Qimara ﬂunicipa[ J¢ Wotorantim

Projeto de Lei n.° 0, 92

Justica

Comigsfo de

Parecer n.? / 92

Temos para parecer o projeto em tela.

Analisando detidamente somos de entendimento que
obice algum quanto ao aspecto legal, constitucional e regi-
mental existe,

Este ¢ o nosso parecer, salvo melhor juizo.
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Oimara ﬁzunicipal Je Dotorantim

Projeto de Lei n.c 10 /7 92

Comissiio de Finangas e Orcamento

Parecer n.° / 92

Temos para parecer o projeto em tela.

Analidendo detidamente somos de entendimento que
obice algum quanto ao aspecto financeiro e orgamentario e -
xiste.

»
Este ¢ o nosso parecer.
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Cimara ﬂunicipal Jo Dotorantim

Projeto de Lei n.° 10 J 92

Comiss#ioc de Justiga

Parecer n."* /

Analisando o projeto em questao, observamos que existe
diferenca na descrigao do imovel com relagao a descricao da Certidao do
Cartorio de Registro de Imoveis.

Quanto a transagao entre o Poder Publico e o requerente,
nada temos a opor, uma vez que, por direito, é o que tem preferencia na
compra da area remanescente.

Entendemos que o referido projeto deveria voltar ao Sr .
Prefeito para nova avaliagao, pois, de acordo com pesquisas que reali-
mos, o valor em questao esta muito aquem do valor de mercado. Por essa

razao, e pela diferen¢a acima citada, opinamos pela REJEICAO do mesmo.
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Cimara ﬂunicipal Je Dstorantim

Projeto de Lei n.° 10 / 92
Comigsio de Finangas e QOrcamento
Parecer n.®° / 92 e

Analisando o projeto em questao, observamos que existe dife
renga na descrig¢ao do imovel com relagao a descrigao da Certidae do
Cartério de Registro de Imoveis.

Quanto a transagao entre o Poder Publico e o requerente, na
da temos a opor, uma vez que, por direito, € o que tem preferencia
na compra da area remanescente.

Entendemos que o referido projeto deveria voltar ao Sr. Pre
feito para nova avaliagao, pois, de acordo com pesquisas que realiza-
mos, o valor em questao esta muito aquém do valor de mercado. Por essa

razao, e pela diferenga acima citada, opinamos pela REJEIGAO do mesmo.

o AR 7 \\ / /
(\“_ /Cv | ./ { /Z
RELATOR /
Recebido em / /(/
MEMBERO .
Joao Souto Neto
Prazo Vencido em
MEMBR(Q \_“
MEMBRO
DIRETOR MEMBRO




